Zapisnica z vyhodnotenia ponak — 2
v zmysle § 53 zékona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskor§ich predpisov a vykonavacich predpisov
(d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani*)
Predmet ziakazky: ,,Komplexné poistenie
Nadlimitna zakazka — verejna siut’az
A/ Zoznam clenov komisie:
Predseda komisie:
Ing. Magdaléna Marcinové, Ekonomicky odbor
Clenovia komisie:
Peter Procka, Technicko-prevadzkovy odbor
Ing. Jaroslava Poloncova, Technicko-prevadzkovy odbor
JUDr. Katarina Katinova, Oddelenie prava a kontroly
LCudmila Balkova, Odbor verejného obstardvania
Dagmar Kuricova, Odbor verejného obstaravania

B/ Zoznam vSetkych uchddzacov, ktori predloZili ponuky:

Pd Obchodné meno Sidlo alebo miesto
uchadzaca podnikania uchddzaca
) KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna Stefanovitova 4
~_|Insurance Group 816 23 Bratislava
2 Colonnade Insurance S.A., pobo¢ka poistovne z | Moldavska cesta 8 B
" | iného ¢lenského Statu 042 80 Kosice
3 Generali Poist'ovna, a. s. Lamacska cesta 3/A
' 841 04 Bratislava
i UNIQA poistovia, a.s. Krasovského 15
' 851 01 Bratislava

C/ Zoznam vylucenych uchddzacov s uvedenim dévodu ich vylicenia:

2l Obchodné meno Sidlo alebo miesto
uchdadzaca podnikania uchdadzaca
| Colonnade Insurance S.A., pobotka | Moldavska cesta 8 B
| poistovne z iného ¢lenského Statu 042 80 Kosice
; Krasovského 15
2 oV
2. |UNIQA poist'ovnia, a.s. 851 01 Bratislava

1.V procese vyhodnocovania ponuk komisia posudzovala splnenie poZiadaviek verejného
obstaravatela na predmet zdkazky a naleZitosti ponuky stanovenych v Ozndmeni o vyhlaseni
verejného obstardvania a v stit'aznych podkladoch. Na zaklade zistenych skuto&nosti verejny
obstaravatel' poziadal dotknutého uchéddzaca o vysvetlenie predloZenej ponuky. Vzhladom na
skutoCnost’, Ze v lehote uréenej verejnym obstardvatelom dotknuty uchadza¢ nedoruéil do
Univerzitnej nemocnice Martin pozadované pisomné vysvetlenie ponuky, verejny obstaravatel’
vylacil v zmysle § 53 ods. 5 pism. ¢) zakona o verejnom obstardvani ponuku dotknutého
uchadzaca z verejn¢ho obstaravania na predmet zakazky: ,.Komplexné poistenie” v ¢asti &. 1 -
Poistenie majetku.

2. Vprocese vyhodnocovania pontik komisia posudzovala splnenie poziadaviek verejného
obstaravatela na predmet zdkazky analeZitosti ponuky stanovenych v Oznameni o vyhlaseni
verejn¢ho obstarédvania a v sitaznych podkladoch. Na zéklade zistenych skuto¢nosti verejny
obstaravatel’ poziadal dotknutého uchadzaca o vysvetlenie predloZenej ponuky. Vzhladom na
skutoénost’, Ze v poskytnutom vysvetleni ponuky k Sasti ¢. 4 — Poistenie motorovych vozidiel




dotknuty uchadza¢ uviedol, Ze po prestudovani iadosti o vysvetlenie nebude predkladat
vysvetlenie k dotazovanym bodom a nepredloZi opravenu ponuku , t.j. predloZené vysvetlenie
ponuky danej Casti nie je svojim obsahom v stlade s poZiadavkou o vysvetlenie ponuky, verejny
obstaravatel' vylici v zmysle § 53 ods. 5 pism. d) zakona 0 verejnom obstaravani ponuku
dotknutého uchadzaca z verejného obstardvania na predmet zakazky: ,.Komplexné poistenie®
v Casti ¢.4 - Poistenie motorovych vozidiel.

D/ Dévody vylii¢enia mimoriadne nizkych poniik: -

E/ Poradie uchddzacov a identifikdcia tspesného uchddzaéa alebo spesnych uchddzadov
s uvedenim dovodov tispesnosti ponuky alebo poniik; podiel subdoddvky, ak je zndamy, ak ide
0 verejnii sut'aZ, informdcie o vyhodnoteni splnenia podmienok ticasti:

- vid’ Zapisnica z vyhodnotenia pontik — 1 zo dia 28.9.2020

F/ Dovody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zipisnicu alebo podpisal zdpisnicu
s whradou:

Ani jeden z ¢lenov komisie neuviedol dovod, pre ktory by odmietol podpisat’ zapisnicu alebo by
podpisal zapisnicu s vyhradou.

Zdver komisie:

Verejny obstardvatel' v stanovenej lehote obdrzal vysvetlenie ponuky od uchadzaov:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanovicova 4, 816 23 Bratislava

a UNIQA poistovna, a.s., Krasovského 15, 851 01 Bratislava.

Uchadza¢ KOOPERATIVA poistoviia. a.s. Vienna Insurance Group. Stefanovi¢ova 4, 816 23
Bratislava vo svojom vysvetleni uviedol stanoviska k jednotlivim dotazovanym {astiam
predmetu zakazky nasledovne:

Cast’ & 1/ Poistenie majetku:
k bodu 1.
Uchadza¢ uviedol, Ze zapracuje do navrhu poistnej zmluvy &. 100xxxxxxx Clanku 3 text:
- Poistny princip:
Poistitelovi vznikne povinnost’ uhradit’ poistenému poistné plnenie, ak nastala poistna udalost’
v pripade Ze :
- Skoda suvisi s hnute'nym a nehnutel'nym majetkom vo vlastnictve, najme alebo uzivani
poisteného a zasob vo vlastnictve poisteného,
- Skoda sa vztahuje na zmluvne dojednané rizika,
- Skoda vznikla pocas poistnej doby.
Dotknuty uchadza¢ oddvodnil, Ze nedostatok — neuvedenie textu v predlozZenej zmluve vznikol
nedopatrenim a predlozil opraveny Néavrh poistnej zmluvy &. 100XxXXXXX.

k bodu 2.

Uchadza¢ uviedol, ze zapracuje do néavrhu poistnej zmluvy €. 100xxxxxxx Clanku 4 bodu 2 uplné
znenie minimalneho obsahu zmluvnych podmienok:

»2. K zmene subdoddvatel'a moze dojst’ len po odsthlaseni zmeny poistnikom. Poistitel’ je
povinny najneskor desat’ kalendarnych dni pred diiom, ktory predchadza driu, v ktorom nastane
zmena subdodévatel'a, pisomne oznamit" poistnikovi zdmer zmeny subdodavatela s uvedenim
identifikaénych udajov podl'a bodu 1. tohto &lanku zmluvy. Poistnik zaSle pisomné stanovisko
(sthlas/nesthlas) poistitelovi bez zbytoéného odkladu. Schvéleny bude kazdy subdodéavatel’,
ktory bude riadne identifikovany v zmysle bodu 1., bude nim predlozené vyhlasenie o detailnom
oboznameni sa s predmetom zékazky a podmienkami jeho plnenia, s ktorymi bude bezvyhradne



sthlasit’ a bude zapisany v registri partnerov verejného sektora, ak mu tato povinnost vyplyva zo
zakona €. 315/2016 Z.z. v platnom zneni*.

Dotknuty uchadza¢ odévodnil, Ze nedostatok - neuvedenie textu v predloZenej zmluve vznikol
nedopatrenim a predloZil opraveny Navrh poistnej zmluvy €. T00XXXXXXX.

k bodu 3.

Uchadzac uviedol , Ze spravne priradi v navrhu poistnej zmluvy €. 100xxxxxxx v Clanku 5 bode
6 Cisla ¢lanku, na ktoré sa uchadza¢ v danom ustanoveni odvolava:

»0. V pripade odstiipenia od zmluvy pre podstatné porugenie zmluvnych povinnosti v zmysle
Clanku 6. bod 1 a2 tejto zmluvy, vznikne poistnikovi nérok voéi poistitefovi na uplatnenie
zmluvnej pokuty vo vyske 5 % z dohodnutej ceny za cely predmet zmluvy v €.

Dotknuty uchadza¢ tymto odstranil chyby v pisani &isla ¢lanku a predlozil opraveny Navrh
poistnej zmluvy €. 100XXXXXXX.

k bodu 4.

Uchadza¢ uviedol, Ze v navrhu poistnej zmluvy ¢. 100xxxxxxx v tabulke Stuhrn poistného
zapracuje spravne Celkové roéné poistné vratane dane z poistenia:

.Cislo vlozky: 1. Zivelné poistenie:

Celkové ro¢né poistné vratane dane z poistenia v EUR: 23 211,03

a

,.Cislo vlozky: 3. Poistenie strojov a elektroniky:

Celkové ro¢né poistné vratane dane z poistenia v EUR: 6 365,50 EUR*

Dotknuty uchddza¢ tymto odstranil chyby v pisani celkového ro¢ného poistného vratane dane
z poistenia v tabulke Suhrn poistného a predloZil opraveny Néavrh poistnej zmluvy ¢&.
100xxxxxxx, pricom podotkol, Ze vypocet celkového roéného poistného vratane dane z poistenia
uvedeny vo vlozke ¢. 1 a vo vlozke ¢. 3 je spravny.

k bodu 5.

Uchéadzac uviedol, ze v Osobitnych poistnych podmienkach pre poistenie skia (OPP SK 256) sa
v Cldnku IX Vyklad pojmov o.i. uvddza:

we. 1. Pevne osadenym sklom sa rozumie sklo pevne spojené s budovou alebo stavbou a skio
vsadené v rdme, ktory je stavebnou siicastou budovy alebo stavby. Za pevne osadené sklo sa
nepovazuje obycajné sklo v okndch, dverdch, svetlikoch, strechdch, stendch a pod. hriibky mensej
ako 4 mm (vratane) s vynimkou ditermdineho skla, vrstveného skla a inych Specidlnych skiel.
Zaroven dotknuty uchddza¢ vo svojom vysvetleni poukazal na skutocnost, Ze sa jedna
o Standardné znenie Osobitnych poistnych podmienok pre poistenie skla OPP SK 256, pred
ktorym ma podl'a Zavere¢nych ustanoveni (Clanok 7, bod 4) prednost’ zmluvné ustanovenie, kde
predmetom poistenia je stibor skiel bez ich Specifikacie (predmetom poistenia je podla vlozky ¢&.
4 Navrhu poistnej zmluvy ¢. 100xxxxxxx subor skiel bez ich Specifikacie).

Dotknuty uchddza¢ bude v zmysle § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani poziadany o
vysvetlenie, preco v nim predloZenom vysvetleni ponuky absentuje predlozenie vlozky ¢.4 k
Navrhu poistnej zmluvy ¢. 100xxxxxxx poistenie skla so zapracovanymi vSetkymi poziadavkami
verejného obstaravatel'a na predmet zmluvy — predmet poistenia a poistného krytia rizika v stlade
s ustanoveniami Casti C. sutaznych podkladov. V poistnej zmluve musi byt jasne zadefinovany
predmet zdkazky, ktory stanovil verejny obstaravatel’ Univerzitna nemocnica Martin v sut'aznych
podkladoch, pozadovany rozsah poistného krytia s presnou Specifikaciou rizik v zmysle
poziadavky verejného obstaravatel'a Univerzitnej nemocnice Martin. Rovnako musia byt presne
definované vyluky, ktoré su odchylne dojednané od poistnych podmienok (t.j. nebudu
uplatiiované v zmysle VPP resp. OPP KOOPERATIVA poistoviia a.s., ktoré st neoddelitelnou
sicastou poistnej zmluvy). V nadviznosti na uvedené musi byt v poistnej zmluve jasne



Specifikované, Ze ustanovenia poistnej zmluvy maju prednost’ pred vieobecnymi poistnymi
podmienkami a osobitnymi poistnymi podmienkami.

Dotknuty uchadza¢ bude poziadany o vysvetlenie ponuky a predloZenie dokazov - vloZky ¢.4 k
Navrhu poistnej zmluvy ¢. 100xxxxxxx Poistenie skla.

Cast’ &, 2/ Poistenie zodpovednosti za §kodu:

k bodu 6.

Uchadza¢ uviedol, ze zapracuje do navrhu poistnej zmluvy €. 100xxxxxxx Clanku 4 bodu 2 uplné
znenie minimélneho obsahu zmluvnych podmienok:

»2. K zmene subdodavatel'a méze dojst len po odsthlaseni zmeny poistnikom. Poistitel’ je
povinny najneskor desat’ kalendarnych dni pred diiom, ktory predchadza diiu, v ktorom nastane
zmena subdodévatel'a, pisomne ozndmit™ poistnikovi zdmer zmeny subdodavatela s uvedenim
identifika¢nych tdajov podl'a bodu 1. tohto ¢lanku zmluvy. Poistnik za$le pisomné stanovisko
(suhlas/nesuhlas) poistitelovi bez zbytoéného odkladu. Schvéleny bude kazdy subdodavatel’,
ktory bude riadne identifikovany v zmysle bodu 1.. bude nim predlozené vyhlasenie o detailnom
obozndmeni sa s predmetom zdkazky a podmienkami jeho plnenia, s ktorymi bude bezvyhradne
suhlasit’ a bude zapisany v registri partnerov verejného sektora, ak mu tato povinnost’ vyplyva zo
zakona €. 315/2016 Z.z. v platnom zneni*.

Dotknuty uchadza¢ odévodnil, Ze nedostatok - neuvedenie textu v predloZenej zmluve vznikol
nedopatrenim a predlozil opraveny Navrh poistnej zmluvy €. 100XXXXXXX.

k bodu 7.

Uchadza¢ uviedol , ze spravne priradi do navrhu poistnej zmluvy €. 100xxxxxxx Clanku 5 bode
6 Cisla ¢lanku, na ktoré sa v danom ustanoveni odvolava:

0. V pripade odstipenia od zmluvy pre podstatné porusenie zmluvnych povinnosti v zmysle
Clanku 6. bod 1 a2 tejto zmluvy, vznikne poistnikovi narok vo&i poistitelovi na uplatnenie
zmluvnej pokuty vo vyske 5 % z dohodnutej ceny za cely predmet zmluvy v €.

Dotknuty uchddza¢ tymto odstranil chyby v pisani &isla &lanku a predlozil opraveny Névrh
poistnej zmluvy ¢. 100XXXXXXX.

Cast’ & 4/ Poistenie motorovych vozidiel:

podcast’ 4A — Povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu spésobent previdzkou
motorového vozidla:

k bodu 8.

Uchadza¢ uviedol , ze spravne priradi do navrhu poistnej zmluvy & 355xxxxxxx v Clanku 11
bode 6 Cisla ¢lanku, na ktoré sa v danom ustanoveni odvolava:

..6. V pripade odstipenia od zmluvy pre podstatné porusenie zmluvnych povinnosti v zmysle
Clanku 12. bod 1 a2 tejto zmluvy, vznikne poistnikovi nérok voéi poistitelovi na uplatnenie
zmluvnej pokuty vo vyske 5 % z dohodnutej ceny za cely predmet zmluvy v €.

Dotknuty uchadza¢ tymto odstranil chyby v pisani &isla ¢lanku a predlozil opraveny Navrh
poistnej zmluvy ¢. 355XXXXXXX.

k bodu 9.

Uchddza¢ uviedol, Ze v Prilohe ¢. 2 Zoznam vozidiel roéné poistné vo vyske 4 381,52 EUR
a Stvrtrocné poistné vo vyske 1 095,41 EUR opakovane prepocital sucet poistného za jednotlivé
vozidla a Ze vyska rocného poistného a $tvrtroéného poistného bola v Prilohe ¢. 2 Zoznam
vozidiel uvedena spravne.

Doplnil spdsob vypoctu stvrtroéného poistného za jednotlivé vozidla:

- 10¢né poistné: 4=Stvrtroéné poistné, priom sa vysledok za jednotlivé vozidla matematicky
zaokruhl'uje na dve desatinné miesta (napr. 1,155 sa zaokruhluje na 1,16 — 0,484 sa zaokrthl'uje
na 0,48);

- nasledne sa zrétaji vysledné hodnoty §tvrtroéného poistného za jednotlivé vozidla.



Uvedeny sposob vypoctu dokladoval predloZenim Prilohy ¢. 2 Zoznam vozidiel v editovatel'ne;j
podobe s nastavenou matematikou.

Vzhl'adom na matematické ukony, ktoré st Standardne pouZivané pri vypocte podro¢ného
poistn€ho (Stvrtrocného poistného) za jednotlivé vozidla, uchadzaé trva na predloZenej ponuke

k podcasti 4A — Povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu spésobenu prevadzkou
motorového vozidla.

Dotknuty uchadza¢ bude v zmysle § 53 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani poziadany
o vysvetlenie ponuky, pricom verejny obstaravatel' upozorni uchadzaca na skutoénost,, 7e bude
akceptovat’ spdsob vypoctu vysky podroéného poistného.

pod¢ast’ 4B — Poistenie motorovych vozidiel — havarijné poistenie:

k bodu 10.

Uchddza¢ uviedol, Ze zapracuje do Navrhu poistnej zmluvy &. 551xxxxxx Clanku 7 uplné znenie
minimalneho obsahu zmluvnych podmienok:

»,/.6. V pripade odstipenia od zmluvy pre podstatné porusenie zmluvnych povinnosti v zmysle
Clanku 8. bod 1 a2 tejto zmluvy, vznikne poistnikovi narok vo&i poistitelovi na uplatnenie
zmluvnej pokuty vo vyske 5 % z dohodnutej ceny za cely predmet zmluvy v €.

Dotknuty uchadza¢ odovodnil, Ze nedostatok - neuvedenie textu v predlozenej zmluve vznikol
nedopatrenim a predlozil opraveny Navrh poistnej zmluvy &. 551 XXXXXXX.

Uchddza¢ UNIQA poistioviia, a.s.. Krasovského 15, 851 01 Bratislava vo svojom vysvetleni
uviedol svoje stanoviskd k jednotlivym dotazovanym &astiam predmetu zakazky nasledovne:
Cast’ & 1/ Poistenie majetku:

k bodu 1.

Uchadza¢ uviedol, Ze ustanovenia zadefinované v ¢asti C. Opis predmetu zakazky kore$ponduju
s krytim, ktoré ich spolo¢nost” definuje vo svojich poistnych podmienkach, pricom Opis
predmetu zakazky nepovazovali ako doslovné ustanovenia, ktoré je potrebné zadefinovat' v zneni
poistnej zmluvy, kazdopadne je ich spolo¢nost pripravena uvedené ustanovenia v pripade
ispechu vo verejnom obstardvani zadefinovat priamo do zmluvy s tym, Ze ak sa ustanovenia lisia
od znenia uvedeného v poistnych podmienkach, maji ustanovenia uvedené v poistnej zmluve
prednost’.

k bodu 2.

Uchadza¢ uviedol, ze sthlasi suvedenym limitom abude v pripade Gspechu vo verejnom
obstaravani uvedeny v zneni poistnej zmluvy.

k bodu 3.
Uchéadza¢ uviedol, Ze $pecifikacia uvedend verejnym obstaravatel'om bude v pripade Gspechu vo
verejnom obstardvani uvedena v zneni poistnej zmluvy s tym, Ze ak sa ustanovenia lisia od znenia

uvedeného v poistnych podmienkach alebo klauzulach, maju ustanovenia uvedené priamo
v poistnej zmluve prednost’.

k bodu 4.
Uchadza¢ uviedol, Ze $pecifikacia uvedena verejnym obstaravatelom bude v pripade Gspechu vo
verejnom obstardvani uvedena v zneni poistnej zmluvy s tym, Ze ak sa ustanovenia lisia od znenia

uveden¢ho v poistnych podmienkach alebo klauzulich, maji ustanovenia uvedené priamo
v poistnej zmluve prednost’.




k bodu 5.

Uchédzac uviedol, Ze $pecifikacia uvedena verejnym obstardvatelom bude v pripade uspechu vo
verejnom obstardvani uvedend v zneni poistnej zmluvy s tym, Ze ak sa ustanovenia li§ia od znenia
uvedeného v poistnych podmienkach alebo klauzulach, maji ustanovenia uvedené priamo
v poistnej zmluve prednost'.

k bodu 6.

Uchadza¢ uviedol, ze predlozeny opis predmetu zakazky spliia zadefinovanie predmetu zakazky
zo strany verejného obstaravatela. V pripade ak su v uvedenom uréité rozpory alebo podl'a
nazoru verejného obstaravatel’a absentovanie podmienok zadanych vo verejnom obstardvani, su
v zmysle odpovedi uvedenych v bodoch vys3ie, pripraveni pripadné nezrovnalosti upravit'.
Zaroven st pripraveni v pripade absencie doklady tieto kedykol'vek doplnit’,

Cast & 2/ Poistenie zodpovednosti za §kodu:

k bodu 7.

Uchadza¢ uviedol, Ze priamo v priloZenom névrhu poistnej zmluvy st uvedené pozadované krytia
zadefinované verejnym obstaravatel'om, ktoré maju prednost pred ustanoveniami Vieobecnych
poistnych podmienok pre zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu — 2017 — vid napr.
ustanovenie: Pokial’ nie je v poistnej zmluve uvedené inak..., ako aj ustanovenie &l. 15, ods. 1.

k bodu 8.

Uchddza¢ uviedol, Ze Specifikacia uvedena verejnym obstardvatelom bude v pripade Gspechu vo
verejnom obstardvani uvedend v zneni poistnej zmluvy s tym, Ze ak sa ustanovenia li%ia od znenia
uvedeného v poistnych podmienkach alebo klauzuldch, maji ustanovenia uvedené priamo
v poistnej zmluve prednost’.

k bodu 9.

Uchadza¢ uviedol, ze predlozeny opis predmetu zakazky spliiia zadefinovanie predmetu zékazky
zo strany verejného obstaravatela. V pripade ak su v uvedenom uréité rozpory alebo podla
nazoru verejného obstardvatel'a absentovanie podmienok zadanych vo verejnom obstardavani, su
v zmysle odpovedi uvedenych v bodoch vyssie pripraveni pripadné nezrovnalosti upravit'.
Zaroveni su pripraveni v pripade absencie doklady tieto kedykol'vek doplnit’.

Cast’ &. 4/ Poistenie motorovych vozidiel:

k bodu 10. - 13.

Uchadza¢ uviedol, ze vysvetlenie k tymto bodom nebude predkladat, na zaklade predtudovania
ziadosti o vysvetlenie nebude predkladat’ upravenu ponuku.

Cast’ & 5/ Poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent pri vykone ¢innosti prevadzkovatel’a
zdravotnickeho zariadenia:

k bodu 14.

Uchadzac¢ uviedol, Ze priamo v priloZzenom navrhu poistnej zmluvy st uvedené poZzadované krytia
zadefinované verejnym obstaravatelom, ktoré maju prednost pred ustanoveniami Zmluvnych
dojednani — vid’ ustanovenie &. IX Zavere¢né ustanovenia, ods. 3.

k bodu 15.

Uchadzac uviedol, Ze priamo v prilozenom navrhu poistnej zmluvy st uvedené pozadované krytia
zadefinované verejnym obstaravatel'om, ktoré maju prednost’ pred ustanoveniami Zmluynych
dojednani — vid’ ustanovenie ¢&. IX Zaveretné ustanovenia, ods. 3.



k bodu 16.

Uchédza¢ uviedol, Ze priamo v priloZenom navrhu poistnej zmluvy st uvedené pozadované krytia
zadefinované verejnym obstaravatefom, ktoré maju prednost’ pred ustanoveniami Zmluvnych
dojednani — vid’ ustanovenie ¢&. IX Zaveredné ustanovenia, ods. 3.

k bodu 17.

Uchddza¢ uviedol, Ze priamo v priloZenom navrhu poistnej zmluvy st uvedené pozadované krytia
zadefinované verejnym obstaravatel'om, ktoré maju prednost’ pred ustanoveniami Zmluvnych
dojednani — vid’ ustanovenie ¢. IX Zavere&né ustanovenia, ods. 3.

k bodu 18.

Uchadza¢ uviedol, Ze predlozeny opis predmetu zékazky spliia zadefinovanie predmetu zakazky
zo strany verejného obstaravatela. V pripade ak st v uvedenom uréité rozpory alebo podl'a nazoru
verejného obstaravatel'a absentovanie podmienok zadanych vo verejnom obstardvani, st v zmysle
odpovedi uvedenych v bodoch vyssie pripraveni pripadné nezrovnalosti upravit. Zarovei si
pripraveni v pripade absencie doklady tieto kedykolvek doplnit’,

k bodu 19.

Uchddza¢ uviedol, Ze spolutiasti su uvedené pri jednotlivych rizikach. Poistné plnenie a jeho
splatnost’ je zadefinovana priamo v poistnych podmienkach v stlade s poziadavkou verejného
obstaravatela — vid’ napr. ¢l. 10 Veobecnych poistnych podmienok pre zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu — 2017 alebo Vieobecnych poistnych podmienok pre zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenti vykonom profesie — 2006 ale aj napr. Oddiel I, ¢lanok 6
Vseobecnych poistnych podmienok pre poistenie poZiaru a nésledného preruSenia prevadzky.
V pripade uspechu vo verejnom obstardvani prevezmt uvedené ustanovenie a zadefinuju ako
primerany preddavok sumu 50 % vysky predpokladaného poistného plnenia.

Z dovodu, Ze komisia identifikovala nezrovnalosti anejasnosti v informaciach
v predloZenom vysvetleni ponuky, poziada dotknutého uchadzaca v zmysle § 53 ods. 1 zdkona
0 verejnom obstardvani o vysvetlenie ponuky, preco nezapracoval do poistnych zmliv vsetky
poziadavky verejného obstardvatel'a na predmet zakazky a zmluvné dojednania v sulade s
ustanoveniami casti C. aE. sutaznych podkladov. V poistnych zmluvach musi byt jasne
zadefinovany predmet zékazky, ktory stanovil verejny obstaravatel’ v sutaznych podkladoch,
pozadovany rozsah poistného krytia s presnou $pecifikdciou rizik v zmysle poziadavky verejného
obstaravatel'a. Rovnako musia byt' presne definované vyluky, ktoré si odchylne dojednané od
poistnych podmienok (t.j. nebudu uplatiiované v zmysle VPP a klauzil UNIQA poistoviia a.s.,
ktoré st neoddelitelnou sti¢astou poistnych zmluv). V nadviznosti na uvedené musi byt
v poistnych zmluvach jasne Specifikované, Ze ustanovenia poistnej zmluvy maju prednost’ pred
vSeobecnymi poistnymi podmienkami a klauzulami. Rovnako musia byt presne Specifikované
limity a predmety poistenia s presnou 3pecifikaciou, ktoré pozaduje verejny obstaravatel’.
Prilohou poistnych zmlav v Gasti ¢.1 — Poistenie majetku, v &asti &2 — Poistenie zodpovednosti
za Skodu a v Casti ¢.5 — Poistenie zodpovednosti za $kodu sposobent pri vykone ¢&innosti
prevadzkovatela zdravotnickeho zariadenia , ktoré vereny obstaravatel bude poZadovat
predlozit, ma byt sucasne opis predmetu zakazky doplneny o prilohy uvadzané v texte
prislusného opisu.

Vysvetlenie ponuky a predlozenie dokazov od dotknutych uchadzacov . tykajuce sa splnenia
poziadaviek verejného obstardvatel'a na predmet zakazky a naleZitosti ponuky bude potrebné
dorucit” verejnému obstardvatelovi do piatich pracovnych dni odo dita dorucenia tejto Ziadosti
o vysvetlenie, inak bude ponuka dotknutych uchddzacov vylucend v zmysle § 53 ods. 5 zékona
0 verejnom obstaravani.



Komisia bude pokracovat vo vyhodnoteni poniik po doruéeni vysvetlenia od dotknutych
uchadzacov, resp. po uplynuti stanovenej lehoty.

Komisia:

Predseda komisie:
Ing. Magdaléna Marcinova
Ekonomicky odbor

Clenovia komisie:
Peter Proc¢ka

Technicko-prevadzkovy odbor

Ing. Jaroslava Poloncova
Technicko-prevadzkovy odbor

JUDr. Katarina Katinova
Oddelenie prava a kontroly

LCudmila Balkova
Odbor verejného obstaravania

Dagmar Kuricova
Odbor verejného obstardvania

V Martine, dria: 15.10.2020




