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Uchddzadi, zaujemcovia

V Prievidzi, diia 22. 04. 2021

Odévodnenie nezrusenia pouZitého postupu zadavania zakazky

Obstardvatel’ SAD Prievidza a.s., so sidlom: Ciglianska
cesta 1, 971 36 Prievidza, ICO: 36 324 043
Predmet zdkazky: Modernizdcia informaéného systému
v autobusoch primestske] dopravy
Typ zdkazky: Nadlimitnd zakazka na dodanie fovaru
Rozdelenie zdkazky na Easti: Nie
Druh postupu: Verejnd sufaz
Oznaéenie v Uradnom vestniku EU: 2020/S 169-408823
Oznaéenie vo Vestniku VO vedeného UVO: Vestnik ¢. 185/2020 zo dna 02. 09. 2020,

Cislo podania; 20200827-005832
(dalej v prisiusnom gramatickom tvare len cko: ,, Zdkazka")

Spolo&nost SAD Prievidza a.s., so sidlom Ciglianska cesta 1, 971 36 Prievidza, ICO: 36 324 043,
registrécia: Obchodny register Okresného sUdu Trendin, odd.: Sa, viozka &.. 10294/R (dalej
v prislusnom gramatickom tvare len ako: ,Obstardvatel”) vyhldsila verejné obstardvanie v sulade
s ozndmenim o vyhldseni verejného obstardvania na predmet Zdkazky zverejnenym vo Vestniku
verejného obstardvania &. 185/2020 zo dnia 02. 09. 2020 pod &. 20200827-005832 v zneni ozndmenia
0 oprave zverejnenom vo Vestniku verejného obstardvania &. 212/2020 dia 12. 10. 2020 pod &.
34853-10X.

Obstardvatel v sGlade s ust. § 57 ods. (2) a nasl. zdkona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej v prislusnom gramatickom
tvare len ako: ,Zdkon o VO“) napriek skutocnosti, ze v predmetnom obstardvani bola predlozend len
jedna ponuka uchddzaca - nezrusil pouiity postup zaddvania Zdkazky z nasledovnych dévodov:

pred vyhldsenim verejnej sUfaze na predmet Zdkazky bol riadne vykonany prieskum trhu,

ktorého sa riadne zUCastnili tri obchodné spolodnosti, pricom do verejnej sitaze sa prihldsil iba

jediny uchadzag,

- bola splnend hospoddrnost vynakladania finanénych prostriedkov aich G&elné vyuizitie, o
potvrdzuje aj ndvrh na plnenie kritérii jediného uchddzaca vo verejnej stazi, ktory bol z troch
predlozenych ponuk v rdmci prieskumu trhu predloZeny s najnizSou hodnotou,

- Z&kazka bola riadne vyhldsend vo vesiniku Eurdpske] Unie a vo Vestniku verejného
obstardvania, ¢o znamend, Ze bola verejne pristupnd pre neobmedzeny pocet z&ujemcov,

- sufainé podklady boli riadne zverejnené a dostupné vietkym zdujemcom v profile
Obstardvatela na strénke https://josephine.proebiz.com/sk/tender/8647 /summary,
lenota na predkladanie ponuk bola dostatocne dind s ohladom na povahu a predmet
Zdkazky, pricom lehota na predkladanie pondk uplynula 50. deh od odoslania ozndmenia o
vyhldseni verejného obstardvania do Uradného vestnika EU (d&tum odoslania do vestnika bol
27. 08. 2020, lehota na predkladanie ponuk uplynula dna 16. 10. 2020} v sulade s ust. § 66 ods.
(2) pism. a) Z&kona o VO,

- podmienky Uc¢asti boli stanovené primerane predmetu Zdkazky a boli nediskriminacné,

- vzhladom na 3pecificky charakter poZzadovaného predmetu Zdkazky a doddavatelské moznosti

trhu pocet predloZzenych ponudk potvrdil, Ze existuje iba malé, resp. obmedzené mnozstvo

potencidinych doddvatelov predmetu Zdkazky,




- Uspelny uchddzac¢ splnil podmienky Ucasti, vietky poZiadavky Obstardvatela na predmet
I&kazky a ndleZitosti ponuky, uvedené v ozndmeni o vyhl@seni verejného obstardvania a v
sutaznych podkladoch,

- cena za predmet Zdkazky v prediozenej ponuke neprekrodila predpokladany hodnotu
Zd&kazky,

- vzhladom na riadne vykonany prieskum trhu ponuka nebola klasifikovand ako ponuka
s mimoriadne nizkou cenovu,
na zdklade prieskumu vyhodnoteni verejnych obstardvani porovnateych predmetov Zdkazky
vykonanymi ostatnymi verejnymi obstardvatelmi, ako afj na zdklade viastnej skUsenosti
Obstardvatel konstatuje, Ze qj v pripade zrusenia a vyhidsenia nového postupu zaddavania
Z&kazky na rovnaky predmet Zdkazky by ponuky predloZil priblizne rovnaky po&et uchddzadov.

Obstardvatel na zdklade uvedenych skutoénosti posidil ponuku jediného uchddzaca a
kon3tatuje, ze pri zaddvani predmetnej Zdkazky nebol poruseny princip rovnakého zaobchddzania,
princip nediskrimindcie hospoddarskych subjektov, princip proporcionality a princip transparentnosti a
efektivnosti a teda nebol dévod zrusif pouzity postup zaddvania Zdkazky podia ust. § 57 ods. (2) Z&kona
0 VO, na z&klade ¢oho sa Obstardvatel rozhodol ponuku jedného uchddzaca prijaf.
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