MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTI

SLOVENSKEJ REPUBLIKY
) odbor verejného obstaravania
ZAPISNIC A zvyhodnotenia ponik &. 2

Vyhodnotenie pontk bolo uskuto¢nené podl'a § 53 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom
obstaravani®).

Miesto:
Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky, Hlboka cesta 2,
833 36 Bratislava, kancelaria riaditel'a ODVO.

Nazov zakazky:
Organizacia konferencii v hoteloch v Bratislave — OBSE 2019

Datum vyhodnocovania:
08.10.2018 - 09.10.2018

Postup vo verejnom obstaravani:
Nadlimitna zékazka - verejna sttaz podl'a 66 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani

Verejny obstaravatel Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zélezitosti SR vyhlasil verejné
obstaravanie na predmet zakazky ,,Organizacia konferencii v hoteloch v Bratislave — OBSE 2019,
Podl'a predpokladanej hodnoty zakazky ide o nadlimitnti zdkazku na poskytnutie sluzby, zakazka je
rozdelena na dve &asti. Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania bolo zverejnené v Uradnom
vestniku EU pod zn. 2018/S 169-384890 diia 04.09.2018 a vo Vestniku verejného obstaravania &.
176/2018 dna 05.09.2018 pod zn. 12329 — MSS.

V stanovenegj lehote na predkladanie pontk (do 01.10.2018 do 10:00 hod.) boli v systéme
JOSEPHINE elektronicky doruc¢ené ponuky od nasledovnych uchadzacov:

TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04 Bratislava

MERTEL RG SLOVENSKA REPUBLIKA, s. r. 0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava
EUROVEA, a. s., Pribinova 10, 811 09 Bratislava

Best Hotel Properties, a.s., Hodzovo ndmestie 2, 811 06 Bratislava

Hotel Saffron s.r.o., Radlinského 27, 811 07 Bratislava

asrONE

Na cast’ €. 2 predmetu zdkazky ,.konferencie typu B boli predlozené ponuky od nasledovnych
uchadzacov:

1. TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04 Bratislava
2. MERTEL RG SLOVENSKA REPUBLIKA, s. 1. 0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava
5.  Hotel Saffron s.r.o., Radlinského 27, 811 07 Bratislava

Vyhodnotenie ponuky uchadzaéa & 1 TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04
Bratislava z hPadiska splnenia poZiadaviek na ¢ast’ €. 2 predmetu zakazky:

v

Uchadzag ¢. 1 predlozil v syst¢éme JOSEPHINE len Navrh na plnenie kritéria pre ¢ast’ ¢. 2 predmetu
zékazky.



V zmysle bodu 13.1.1. sataznych podkladov verejny obstaravatel’ urcil obsah ponuky nasledovne:

V ponuke uchadzaé predloZi:

a)

b)

d)

f)

9)

supis dokladov, dokumentov a potvrdeni s uvedenim poctu listov a priloh ponuky
(obsah ponuky); stpis bude podpisany Statutarnym/mi zastupcom/mi uchadzaca (s
uvedenim jeho mena, priezviska a funkcie, ditumom podpisania ponuky, odtlackom
peciatky uchadzaca) opravnenym/mi konat v zéavdzkovych vztahoch (pripadne
Statutdrnymi zastupcami uchadzaca, ktori su opravneni konat' v mene uchédzaca v
zavizkovych vzt'ahoch navonok v zavislosti od ipravy konania menom spolo¢nosti vo
vypise v Obchodnom registri alebo inom obdobnom registri);

identifikacné udaje uchadzaca (v pripade skupiny dodéavatelov za kazdého Clena
skupiny): obchodny nazov, sidlo alebo miesto podnikania, meno, priezvisko a funkcia
Statutarneho zastupcu (Statutarnych zastupcov) uchadza¢a, 1CO, IC DPH, DIC,
bankové spojenie, ¢islo bankového ucétu, kontaktni osobu, kontaktné telefénne ¢islo,
¢islo faxu, e-mail, internetova adresa; uvedenie nazvov ¢asti predmetu zakazky, na
ktoré uchadzac predklada ponuku,

doklady, ktorymi uchadzac¢ preukazuje splnenie podmienok ucasti uvedenych
V oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania alebo Jednotny eurdépsky dokument,
ktorym predbezne nahradi doklady na preukédzanie splnenia podmienok ucasti podl'a §
39 zakona o verejnom obstaravani (informacie a pokyny na vyplnenie tohto formulara
si  zverejnené na webovom sidle Uradu pre verejné obstarivanie
http://www.uvo.gov.sk/legislativametodika-dohlad/jednotny-europsky-dokument-pre-
verejne-obstaravanie-553.html);

¢estné vyhlasenie o stihlase a akceptovani zavizného navrhu Riamcovej dohody
0 organizacii podujati pre prisluSnu ¢ast’ predmetu zikazky podla prilohy ¢&. 2
resp. prilohy €. 3 (v zavislosti od toho na ktoru Cast’ predmetu zdkazky uchédzac
predklada ponuku) k ¢asti B.3 ,,Obchodné podmienky poskytnutia predmetu zakazky*
sutaznych podkladov, podpisané Statutarnym/mi  zastupcom/mi  uchadzaca
opravnenym/mi konat' v mene uchadzaca v zavazkovych vztahoch navonok (pripadne
vSetkymi Statutarnymi zdstupcami uchadzaca, ktori su opravneni konat v mene
uchadzaca v zavdzkovych vzt'ahoch navonok), v zavislosti od Gpravy konania menom
spolo¢nosti vo vypise v Obchodnom registri alebo inom obdobnom registri;

vyplnené ,,Vyhlasenie o suhlase s podmienkami sut’aZe a predstavenie skupiny
dodavatelov* podl'a vzoru uvedeného v prilohe €. 1 tejto Casti sutaznych podkladov;
Vv pripade skupiny dodéavatel'ov treba uviest’ plni moc pre jedného ¢lena skupiny, ktory
bude opravneny prijimat pokyny za vSetkych a konat’ v mene vSetkych ostatnych
¢lenov skupiny v tomto verejnom obstardvani;

»Prehlad ekvivalentnych plneni*“ spracovany podla informécii uvedenych v Casti
B.1 ,,0pis predmetu zédkazky* v pripade, ak uchadza¢ navrhuje ekvivalentné plnenia;
vyplneny navrh na plnenie Kkritérii na vyhodnotenie ponuk podla prilohy k Casti A.2
,Kritérid na vyhodnotenie ponuk®, k casti/Castiam predmetu zakazky, na ktoru/é
uchadzac predkladd ponuku, podpisany uchddza¢om, a to jeho Statutdirnym organom
alebo cClenom Statutirneho orgdnu alebo inym zéastupcom uchadzaca, ktory je
opravneny konat’ v mene uchadzaca v zavizkovych vztahoch;

Na ziklade predloZeného vyplneného navrhu na plnenie kritéria pre cast’ ¢. 2 predmetu
zakazky, ma komisia za to, Ze uchadzac¢ ¢. 1 prejavil vol'u predlozit’ ponuku na cast’ ¢. 2
predmetu zakazky a navrhuje uchadzaca ¢. 1 poziadat' o vysvetlenie resp. doplnenie


http://www.uvo.gov.sk/legislativametodika-dohlad/jednotny-europsky-dokument-pre-verejne-obstaravanie-553.html
http://www.uvo.gov.sk/legislativametodika-dohlad/jednotny-europsky-dokument-pre-verejne-obstaravanie-553.html

predloZenej ponuky tak, aby bolo zrejmé &i ponuka spiiia poZiadavky na predmet zakazKy t. j.
dokladov uvadzanych v pismenach b), d) a e) vysSie uvadzaného bodu sut’aznych podkladov.

V ramci vysSie spominaného névrhu na plnenie kritéria pre Cast’ ¢. 2 predmetu zdkazky, uchadzac ¢.
1 ocenil nulovou hodnotou nasledovné polozky:

v tabulke A Satiia, sklad materidlu, parkovanie pre 5 vozidiel, priestor pre registraény pult, priestor
pre prezentaciu, priestor pre celodenny coffe break, priestor pre bufetovy lunch, priestor pre
servirovany obed,

v tabulke B platno a projektor a poplatok za vyuzitie pocitaca s tlatiariiou (napr. v business centre
hotela).

Komisia navrhuje uchadzada poziadat’ o vysvetlenie, ¢i ocenenie tychto poloZiek nulou ma
verejny obstaravatel’ chapat’ tak, Ze uchadza¢ predmetné priestory resp. technické vybavenie
neposkytuje alebo ¢i st tieto polozky zahrnuté vinych poloZzkich aak ano v ktorych
konkrétnych polozkach.

Uchadza¢ €. 1 vnavrhu na plnenie kritéria pre cast €. 2 predmetu zékazky v tabulke B
~NAJOM/PODNAJOM TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* v polozke Plitno
a projektor® uviedol cit. ,,Epson 7000 ANSI*“. Na zaklade takto vyplnenej polozky nevie komisia
vyhodnotit’ & uchadzadom pontkany projektor spiiia minimalne poziadavky verejného obstaravatela
na pozadované rozliSenie (FullHD 1080p), poziadavky na stojan pre projektor a poziadavky na
platno.

Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 1 poziadat’ o vysvetlenie resp. doplnenie ponuky s uvedenim
podrobnej technickej Specifikacie platna, projektora astojana pre projektor tak, aby bolo
mozné vyhodnotit’ splnenie poziadaviek verejného obstaravatel’a stanovenych v stut’aznych
podkladoch na dani polozku.

Uchadza¢ ¢. 1 vnavrhu na plnenie kritéria pre Cast ¢. 2 predmetu zakazky v tabulke B
,NAJOM/PODNAJOM TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY*“ v polozke ,,0brazovky*
uviedol cit. ,, LED 75 “. Na zdklade takto vyplnenej poloZky nevie komisia vyhodnotit’ ¢i
uchadzacom ponukané LED obrazovky spiiiaji minimalne poziadavky verejného obstaravatela na
pozadované rozliSenie (FullHD 1920x1080p), pozadované vstupy (VGA + HDMI) ako aj poziadavky
na stojan pre LED obrazovku.

Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 1 poziadat’ o vysvetlenie resp. doplnenie ponuky s uvedenim
podrobnej technickej Specifikacie (konkrétneho zariadenia) LED obrazoviek astojana pre
LED obrazovky tak, aby bolo mozné vyhodnotit’ splnenie poZiadaviek verejného obstaravatela
stanovenych v sutaznych podkladoch na danu polozku.

Uchadza¢ ¢. 1 vnavrhu na plnenie kritéria pre cast ¢. 2 predmetu zakazky v tabulke B
~NAJOM/PODNAJOM TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* v polozkach: Notebook,
Mikrofén pre re¢nikov, Ruény mikrofon, Reprobox, Tlmo¢nicka kabina s pultom a mikrofénom, IR
vysielac, IR ziari¢, IR prijima¢ a WiFi a LAN pripojenie, neuviedol Ziadne konkrétne technické
zariadenia na zéklade, ktorych by vedela komisia vyhodnotit’ splnenie poZiadaviek na predmet
zékazky.

Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 1 poziadat’ o vysvetlenie resp. doplnenie ponuky s uvedenim
podrobnej technickej Specifikacie a konkrétnych zariadeni pre polozky ,,Notebook, Mikrofon
pre recnikov, Rucny mikrofén, Reprobox, Tlmo¢nicka kabina s pultom a mikroféonom, IR



vysiela¢, IR ziari¢, IR prijima¢ a WiFi a LAN pripojenie“ uvedené v tabulke B
~NAJOM/PODNAJOM TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY“ nivrhu na plnenie
Kkritéria pre ¢ast’ €. 2 predmetu zakazky tak, aby bolo mozné vyhodnotit’ splnenie poziadaviek
verejného obstaravatel’a stanovenych v sut'aznych podkladoch na dané polozky.

Uchadza¢ ¢. 1 vnavrhu na plnenie kritéria pre cast ¢. 2 predmetu zakazky v tabulke C
LCATERINGOVE SLUZBY VRATANE OBSLUHY“ uviedol pre polozku ,coffee break“
jednotkovi cenu za jednu osobu 8,33 EUR bez DPH. Komisia verejného obstaravatel’a zistila zrejmt
chybu v pocitani (nasobeni), ked’Ze pri nasobeni jednotkovej ceny poctom mernych jednotiek (1200)
pri jednodiovej konferencii je spravny vypocet pre tuto polozku 9996 EUR bez DPH a nie
uchadzacom €. 1 uvadzana suma 10 000 EUR bez DPH. Rovnakt zrejmu chybu v pocitani (nasobeni)
komisia zistila aj pri dvojdiiovej konferencii (poc¢et mernych jednotiek 2400), kde spravny vypocet je
19 992 EUR bez DPH a nie uchadza¢om ¢. 1 uvadzana suma 20 000 EUR bez DPH.

Komisia taktiez zistila zrejmu chybu v pocitani (ndsobeni) pri polozke ,,Forméat 1: buffetovy lunch
(variant 1 alebo variant 2 alebo variant 3)*, kde uchadza¢ ¢. 1 uviedol jednotkovu cenu za jednu
osobu 20,83 EUR bez DPH. Pri nasobeni jednotkovej ceny poc¢tom mernych jednotiek (400) pre
jednodiovu konferenciu je spravny vypocet pre tito polozku 8332 EUR bez DPH a nie uchadzacom
¢. 1 uvadzana suma 8 333,33 EUR bez DPH, rovnako aj pri nasobeni jednotkovej ceny poctom
mernych jednotiek (800) pre dvojdiiovu konferenciu je spravny vypocet pre tito polozku 16 664
EUR bez DPH a nie uchadza¢om ¢&. 1 uvadzand suma 16 666,67 EUR bez DPH.

Na zaklade opravy zrejmych chyb v pocitani (nasobeni) navrhuje komisia poziadat’ uchadzaca
0 odstihlasenie tejto opravy pri nasledovnych polozkach:

1. ,coffee break* pri jednodiiovej konferencii na sumu 9996 EUR bez DPH a pri
dvojdiovej konferencii na sumu 19 992 EUR bez DPH,

2. ,,Format 1: buffetovy lunch (variant 1 alebo variant 2 alebo variant 3)* pri jednodnove;j
konferencii na sumu 8332 EUR bez DPH a pri dvojdiiovej konferencii na 16 664 EUR
bez DPH,

3. Vvpolozke ,,Cena cateringovych sluZieb vratane obsluhy za 1 Kkonferenciu*“ pri
jednodiiovej konferencii na sumu 18 778 EUR bez DPH a pri dvojdiiovej konferencii na
sumu 37 556 EUR bez DPH

4. v polozke ,,Cena cateringovych sluZieb vratane obsluhy za 8 konferencii pri
jednodiiovej konferencii na sumu 150 224 EUR bez DPH a pri dvojdiiovej konferencii
na sumu 300 448 EUR bez DPH

5. navrh na plnenie kritéria pre cast’ ¢. 2 predmetu zikazky ,,Celkova cena za 8
dvojdiiovych konferencii v EUR bez DPH (sucdet vyZltenych buniek Vv Tabulkach
A,B,C)* na sumu 418 197,12 EUR bez DPH.

Komisia nasledne bude pokracovat’ vo vyhodnocovani pontk predloZenych ostatnymi uchddzacmi
pre Cast’ €. 2 predmetu zakazky.

Ziaden c¢len komisie neodmietol podpisat’ zapisnicu ani nepodpisal zapisnicu s vyhradou.

Za verejného obstaravatela:

1. Mgr. Ing. Adriana GajdoSova (predseda KOmISi€) ..o,



2. JUDr. Rébert Gogulka (Clen komisie)
3. Magr. Ingrid Horvay (Clen komisie)
4. Zuzana Kostéalikova M.A (Clen komisi€) e
5. JUDr. Stanislav Murin (Clen komisie)
6. Ing. Martin Cako (Clen komisie) s
7. JUDr. Lenka Pifkova (Clen komisie)

8. Ing. Richard Woltemar PhD. (Clen komisie) .o

V Bratislave diia 09.10.2018



