MESTO NITRA

Mestsky urad v Nitre

Verejny obstaravatel: Mesto Nitra
Verejné obstaravanie s nazvom: ,Stavebné prace - Kreativne centrum Nitra - Martinsky vrch*
Zverejnené: oznadmenim o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU zo dfia

4.12.2020 pod zn. 2020/S 237-581969 a vo Vestniku UVO & 257/2020 zo diia
7.12.2020 pod ¢&. 44395 — MSP

Il. ZAPISNICA Z VYHODNOCOVANIA SPLNENIA PODMIENOK UCASTI A
VYHODNOCOVANIA PONUK

Clenovia komisie na vyhodnotenie spinenia podmienok téasti a vyhodnotenie pontk (dalej aj ako komisia®):

s pravom vyhodnocovat: predseda: Ing. Vladimir Matula
Clenovia: Ing. Jaroslav Jazvinsky
Ing. Janka Pintova
Ing. Rébert Donoval
Ing. arch. Pavol Zibrin
Ing. arch. Peter Mezei

bez prava vyhodnocovat: Mgr. Peter Velty
Mgr. Marcela Tur¢anova, LL.M.
Mgr. Karol Meliska

l. ZruSenie pévodného vysledku vyhodnotenia ponuk

Po uverejneni Informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk a poradia uchddzagov v IS Josephine, v stlade s § 55 ods. 2 zakona
€. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,Zakon o verejnom obstaravani“) dfia 27.5.2021 a po marnom uplynuti lehoty na podanie namietok proti vysledku vyhodnotenia
ponuk predloZil verejny obstaravatel dokumentéciu k predmetnému verejnému obstaravaniu na Urad pre verejné obstaravanie
so ziadostou o vykonanie kontroly verejného obstaravania podla § 169 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vzhladom na
to, ze ide o zakazku spolufinancovanu z fondov EU.

Na zéaklade rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 7786-6000/2021-OD/5 z 20.9.2021 vydaného v konani
o preskiimanie (konov_kontrolovaného pred uzavretim zmluvy (dalej len rozhodnutie UVO®), ktoré nadobudio
pravoplatnost dia 8.10.2021 a ktorym UVO nariaduje kontrolovanému (verejnému obstaravatelovi) odstranit protipravny stav,
a to konkrétne zrusit vysledok vyhodnotenia pontk a opatovne vyhodnotit ponuku uchadzata VW WACHAL a.s. (ICO:
25567225, CZ) podla § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, verejny obstaravatel diia 14.10.2021 odvolal informaciu
o vysledku vyhodnotenia ponuk zo dia 27.5.2021.

Z komisie bol ku dfiu 14.10.2021 odvolany jej predseda p. Mgr. Rastislav Lehocky z dévodu ukon&enia jeho pracovnopravneho
vztahu s verejnym obstaravatelom a za nového €lena a zéroven predsedu komisie bol vymenovany p. Ing. Vladimir Matula
a za dalSiu ¢lenku s pravom vyhodnocovat ponuky bola vymenovana pani Ing. Janka Pintova.
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Il. Opatovné vyhodnotenie splnenia poziadaviek na predmet zakazky v sulade s § 53 zakona o verejnom obstaravani
uchadzaéa VW WACHAL a.s. (ICO: 25567225, CZ)

Komisia na zaklade vy$Sie uvedeného v ramci opatovného vyhodnotenia ponuky poziadala uchadzaca VW WACHAL a.s. o
vysvetlenie predlozenej ponuky podla § 53 zakona o verejnom obstaravani tykajluce sa potreby preukazania suladu
parametrov vybranych produktov uvedenych v produktovych listoch vo vztahu k parametrom uvedenym v jednotlivych
polozkach vykazu vymer zverejneného v ramci sutaznych podkladov a o predloZenie uradného prekladu do slovenského
jazyka tych casti identifikovanych technickych listov, ktoré sa tykaju konkrétne ponukanych produktov.

Na odpoved na uvedenu Ziadost o vysvetlenie ponuky mal stanovent primerane dihd lehotu v trvani 7 pracovnych dni, ktora
mu bola na zaklade jeho Ziadosti predizena, no napriek tomu verejny obstaravatel ani v predizenej lehote od uchadzaca
neobdrZal odpoved v urenej lehote. Verejny obstaravatel na odporucanie komisie vylucil z verejného obstaravania ponuku
uchadza¢a VW WACHAL a.s. v sulade s § 53 ods. 5 pism. ¢) bod 1 zakona o verejnom obstaravani.

lll. Vyhodnotenie spinenia podmienok tcasti v siilade s § 40 zakona o verejnom obstaravani a/alebo vyhodnotenie
ponuk z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zékazky v sulade s § 53 zakona o verejnom obstaravani

vratane DPH po otvarani ponuk zostavila nizSie uvedené poradie vSetkych predlozenych ponuk.

Tabulka ¢. 1 - poradie vSetkych predloZenych ponuk urcené na zaklade kritéria na vyhodnotenie ponuk
Poradie
ponuk S Celkova cenav EUR
podra ID Uchadzaé s DPH
kritéria
1.
(vyligena | 29672 | VW WACHAL a.s., (ICO: 25567225, C2), 5392 507,46
ponuka) sidlo: Tylova 220/17, Kroméfiz 767 01, CR
Adifex, a. s., (ICO: 46715894, SK),
2 29667 sidlo: Mostova 2, Bratislava 811 02 5624 321,06
Metrostav Slovakia a.s., (ICO: 47144190, SK),
3 29675 sidlo: Mlynské Nivy 68, Bratislava 824 77 5686 159,94
PP INVEST, s.r.0. (ICO: 36547522, SK),
4, 29637 | sidlo: Starova 1284/106, 5747 746,80
Vrable 952 01 ]
ROKO gips, s.r.o. (ICO: 36302031, SK),
5. 29669 | sidlo: G. Svéniho 10A, 5750 205,50
Prievidza 971 01
INPEK HOLDING, a.s.
(ICO: 50085956, SK),
6| 29676 | idlo: Stefanikova trieda 81, 5844430,86
Nitra 949 01
DYNAMIK HOLDING, a.s.
(ICO: 34134557, SK),
7 29675 sidlo: Sturova 22, 5848 920,00
Nitra 949 01
SYTIQ a.s. (ICO: 52286843, SK),
8. 29663 | sidlo: Mlynské nivy 49 5936 400,00
Bratislava - mestsk? Cast Ruzinov 821 09
Skanska SK a.s. (ICO: 31611788, SK),
9. 29674 | sidlo: Krajna 29, 5982 886,06
Bratislava 821 04
Ellio s.r.0. (ICO: 36530328, SK),
10. 29603 | sidlo: Novozamocka 242, 5998 657,28
Nitra 949 01




HORNEX, a.s. (ICO: 35802570, SK),
sidlo: Agatova 4D, 6390 000,00

11. 29662
Bratislava 841 01

Predmetna zakazka bola zadavana postupom podla § 66 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani, a teda vyhodnotenie spinenia
podmienok U€asti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky sa malo uskutoénit po
vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie pondk. Podla informacii uvedenych v Sutaznych podkladoch v stlade
s § 55 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani komisia vyhodnotila spinenie podmienok Ucasti a poZiadaviek na predmet
zakazky u uchadzaca, ktory sa predbezne umiestnil na 1. mieste po vyhodnoteni ponuk na zaklade zvoleného kritéria.

V sulade s § 55 ods. 1 z&kona o verejnom obstaravani, tretia veta, podla kt. ,ak ddjde k vyli¢eniu uchadzaca alebo uchadzacov
alebo ich ponuk, vyhodnoti sa nasledne splnenie podmienok U¢asti a poZiadaviek na predmet zakazky u dalSieho uchadzaca
alebo uchadzacov v poradi (...)*, ako aj s ohfadom na dlhy ¢asovy odstup od uplynutia lehoty na predkladanie ponuk (3.3.2021),
poCas ktorého doSlo k zdsadnému nérastu cien ur€itych komodit ddlezitych pre dielo, ktoré je predmetom tejto zakazky,
pristupila komisia k vyhodnocovaniu cien v rozpo¢toch uvedenych v ponukach vetkych ostatnych uchadzacov s ohfadom na
to, &iich aj s odstupom priblizne 8 mesiacov mozno povazovat za relevantné a i nejde o mimoriadne nizke ponuky.

Komisia porovnala jednotkové ceny za predmet zakazky s rozpoctom diela vyhotovenym zodpovednym projektantom, na
zaklade ktorych bola ur€ena predpokladana hodnota zakazky. Poukazujic na vyznamny rozdiel medzi jednotkovymi cenami
pri vybranych polozkach ocenenych rozpoctov jednotlivych uchadzacov oproti cendm poloziek v rozpocte vytvorenom autormi
projektovej dokumentacie a rozpoctu diela (podla ktorého bola uréena predpokladana hodnota zakazky) mala komisia dévodné
pochybnosti o realnosti a objektivnosti uchadzaémi ponuknutych vyslednych cien, ktoré povaZovala za potrebné preverit.
Komisia teda zaslala zvySnym desiatim uchddzacom (umiestnenym na pévodnom 2. az 11. mieste v poradi podfa tabulky ¢.1)
individualne Ziadosti o vysvetlenie podfa § 53 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

V uréenych lehotach na doruenie odpovedi na tieto Ziadosti o vysvetlenie verejny obstaravatel obdrzal odpovede od 4
uchadzadov: Adifex, a. s., Ellio s.r.0., ROKO gips, s.r.o. a skupiny dodavatelov PP INVEST - ViOn zastipenej vedtcim ¢lenom
skupiny PP INVEST, s.r.o. (dalej aj ako ,PP INVEST, s.r.0.%).

Ostatni uchadzadi nedoruéili odpovede v stanovenych lehotach. Z uvedeného dévodu verejny obstaravatel pristipil podla
§ 53 ods. 5 pism. e) zakona o verejnom obstaravani k vyli¢eniu ponuk uchadzacov umiestnenych na 3., 6., 7., 8., 9., 11.
mieste v pdvodnom poradi ponuk (podfa tabulky ¢.1).

Komisia u uch&dzacov, ktori dorugili odpovede v uréenej lehote, pristlpila k vyhodnoteniu spinenia podmienok Uéasti v sulade
s § 40 zékona o verejnom obstaravani a k vyhodnoteniu ponuk z pohladu poziadaviek na predmet zékazky v sulade s § 53
zakona o verejnom obstaravani:

A. uchadzac Adifex, a. s.

Uch&dzag Adifex, a. s. predloZil za G¢elom preukézania splnenia podmienok ucasti jednotny eurépsky dokument (JED), ktory
bol vyplneny v stlade s poZiadavkami verejného obstaravatela.

Na zaklade uvedeného poziadal verejny obstaravatel uchadzaCa o predioZenie dokladov nahradenych nim predlozenym
jednotnym eurdpskym dokumentom podfa § 39 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani, ktoré mu nésledne uchadza¢ dorudil
cez IS Josephine v pozadovanej lehote.

Uchadzac preukazal spinenie podmienok U¢asti v rozsahu, v akom boli pozadované:

o preukazal spinenie podmienok osobného postavenia podla § 32 zakona o verejnom obstaravani zapisom v zozname
hospodarskych subjektov — reg. &. 2020/4-PO-F2788, platnym do 14.04.2023

o preukazal splnenie technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. b) z&kona o verejnom obstaravani:
predchadzajlce skusenosti s realizovanim stavebnych prac rovnakého alebo podobného charakteru za
predchadzajucich 5 rokov od vyhlasenia verejného obstaravania v min. sihrnnom rozsahu 6.500.000,- EUR bez
DPH, z toho aspori 1 UspeSnu realizaciu stavebnych prac rovnakého alebo podobného charakteru v minimainej
hodnote 3.000.000,- EUR bez DPH, a to referenciou od SKY PARK RESIDENCES, s.r.o. na vystavbu nosného
Zelezobeténového skeletu novostavby ,Obytny subor Culenova — I. etapa, II. etapa“, vratane hydroizol4cie,
zakladovej dosky a podzemnej garaze v hodnote 10.595.083,42 EUR bez DPH. Referencia bola vystavena na spol.



VHS-PS, s.r.0., Mostové 2, Bratislava, ktor& podla udajov uvedenych v Obchodnom registri SR k 9.1.2021 zanikla
zlu¢enim a ktorej pravnym nastupcom v désledku zludenia je spol. Adifex, a. s.

preukazal splnenie technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstaravani:
aspon 2 osoby odborne spdsobilé vykonavat samostatne Cinnost stavbyvedlceho v odbore pozemnych stavieb,
disponujuce osved¢enim alebo ekvivalentnym dokladom o vykonani odbornej skusky opraviujdcej ich na vykon
predmetnej innosti s odbornym zameranim na pozemné stavby, dostatoéné predchadzajuce skusenosti —a to min.
1 skusenost s realizaciou diela (pozemnej stavby) v pozicii stavbyveduceho, ktorého investiéna hodnota (rozpocet)
bola vysSia ako 3.000.000,- EUR bez DPH. Spinenie tejto podmienky Géasti preukazal uchadzaé predloZenim
pozadovanych dokladov za stavbyvedlceho: Ing. L. Barak (skusenost v pozicii stavbyvediceho preukazal
vykonavanim tejto funkcie na viacerych dielach presahujicich min. poZzadovan( hodnotu, a to napr. na stavbe
,Pristavba diagnostického centra a vystavba pavilonu detského kardiocentra®) a poZadovanych dokladov za
stavbyveduceho Ing. V. Zilla (skusenost v pozicii stavbyved(iceho preukazal vykonavanim tejto funkcie na viacerych
dielach presahuijdcich min. pozadovant hodnotu, a to napr. na stavbe ,Obytny stbor Culenova - I, II. etapa veza B
- /B skelet"), obaja st zamestnancami Adifex, a.s.

uchadzaé predlozil zabezpeku vo forme bankovej zaruky v pozadovanej vyske a lehote trvania;
prisludny zodpovedny ¢len komisie za vyhodnotenie zmluvnych nélezitosti ponuky skonstatoval ich spinenie v
predloZenej ponuke (sulad podpisanej zmluvy so stanovenymi zmluvnymi podmienkami);
prislusni zodpovedni €lenovia komisie za vyhodnotenie ponuk z vecného hladiska kontatovali, Ze:
- uchadza€ ocenil vykaz vymer v pozadovanom rozsahu (sulad poloziek a mnozstiev vykazu vymer s poslednou
verziou vykazu vymer zverejneného v ramci lehoty na predkladanie ponuk)
- vovztahu k pontknutej cene diela a predlozenému polozkovitému rozpoctu Uspedného uchadzaca:

e porovnala jednotkové ceny za predmet zakazky s rozpoCtom diela uréeného projektantom, na
zaklade ktorych bola urCend predpokladanéd hodnota zékazky (PHZ) a poukazujic na vyznamny
rozdiel medzi uchadzacom uvedenymi jednotkovymi cenami pri vybranych polozkach oproti cenam
poloZiek v rozpoCte vytvoreného autormi projektovej dokumentécie a prislusného rozpoctu diela,
komisia podla § 53 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani Ziadala o predloZenie objektivnych
dékazov a vysvetleni preukazujucich reélnost uchadzaom ponuknutych cien za jednotlivé polozky
uvedené v prilohe a o potvrdenie, ze celkova cena, ktort uviedol do navrhu na pinenie kritéria za
realizaciu diela, je uréena v stlade s podmienkami uvedenymi v relevantnych Sutaznych
podkladoch, vratane ich priloh, a Ze je reélna aj v si¢asnej dobe;

e uchadzac vo vysvetleni svojej ponuky a tvorby cien predloZil relevantné dokumenty a deklaroval, Ze
pri plneni diela zaisti dodrZovanie povinnosti vztahujucich sa k predmetu verejného obstaravania a
Ze za ponUknutd cenu bude pripraveny dielo zrealizovat vo pozadovanej kvalite a urCenej lehote;

e komisia po preskimani predloZzenych dokumentov a vysvetlenia uchadzaCa konStatovala, ze
ponuknutd cena je primerana cenam na relevantnom trhu a niz8ia ako predpokladand hodnota
zakazky;

uchadzac v ponuke ocenil stavebny materiél a technoldgie, ktoré reflektuju Ucel stavby a poZiadavky projektantov —
uvedené tak vyhodnotili ¢lenovia komisie zodpovedni za vyhodnotenie ponuky z vecného hladiska na zaklade
uchadza¢om predlozenych dokumentov (technickych listov a Specifikacii k vybranym produktom) a predlozenych
odpovedi na Ziadosti o vysvetlenie /doplnenie predloZenych dokumentov podla § 53 z&kona o verejnom obstardvani.

Komisia na zaklade vy$Sie uvedeného skonStatovala spinenie podmienok UCasti a poziadaviek na predmet zakazky
uchadzacom Adifex, a. s.

B. uchadza¢ Ellio s.r.o.

Uchadzac Ellio s.r.o. predlozil za ucelom preukézania spinenia podmienok Ucasti jednotny eurdpsky dokument (JED), ktory
bol vyplneny v stlade s poZiadavkami verejného obstaravatela.

Na zaklade uvedeného poziadal verejny obstaravatel uchadzaCa o predlioZenie dokladov nahradenych nim predlozenym
jednotnym eurdpskym dokumentom podfa § 39 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani, ktoré mu nasledne uchadza¢ dorudil
cez IS Josephine v poZzadovanej lehote.

Uchadzag predloZil za u¢elom preukazania spinenia podmienok U¢asti dokumenty v nizie uvedenom rozsahu:

preukazal splnenie podmienok osobného postavenia podia § 32 zakona o verejnom obstaravani zapisom v zozname
hospodarskych subjektov — reg. &. 2019/11-PO-A6214, platnym do 10.11.2022
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preukazal splnenie technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani:
predchadzajuce skusenosti s realizovanim stavebnych prac rovnakého alebo podobného charakteru za
predchadzajucich 5 rokov od vyhlasenia verejného obstaravania v min. suhrnnom rozsahu 6.500.000,- EUR bez
DPH, z toho aspof 1 Uspesnu realizaciu stavebnych prac rovnakého alebo podobného charakteru v minimainej
hodnote 3.000.000,- EUR bez DPH, a to referenciami od:
o Univerzity Kontantina Filozofa v Nitre na stavbu ,Znizenie energetickej naroénosti a modernizacia SD
UKF Brezovy haj, Nabrezie mladeze 1, Nitra® s fakturovanymi pracami do 28.2.2021 dodanymi
v pozadovanej kvalite v hodnote 3.246.666,- EUR bez DPH a terminom realizacie ,8/2019 — 2/2021¢, ¢o
bolo potvrdené rektorom univerzity, pri¢om celé dielo bolo zrealizované a odovzdané v zmluvne
dohodnutom termine a pozadovanej kvalite, ¢o vyplyva aj z referencie ¢. 208494, zverejnenej v Evidencii
referencii vedenej UVO;
o Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre na stavbu: Laboratoria a u¢ebne Fakulty prirodnych vied UKF
v Nitre v hodnote 1.099.926,10 EUR bez DPH realizovanu v obdobi 5/2016 — 1/2018;
o AVA-stav s.r.o. na stavbu: ,Vystavba cintorina Nitra — Chrenova“ v hodnote 918.774,82 EUR bez DPH
realizovanu v obdobi 2/2019 - 11/2019;
o  objednavatela Nitrianska investi¢na, s.r.0. na stavbu: ,BD HIboka - prestavba slobodarne na najomné byty
+T* vhodnote 895.057,60 EUR bez DPH vobdobi 12/2017 - 6/2019, podia referencie
&. 179146, zverejnenej v Evidencii referencii vedenej UVO;
o obec Velké ZaluZie na stavbu: ,Pristavba a prestavba materskej Skoly vo Velkom Zaluzi“
444.987,82 EUR bez DPH v obdobi 5/2018 - 10/2018.
za Ucelom preukazania splnenia technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom
obstaravani: aspon 2 osoby odborne spdsobilé vykonavat samostatne €innost stavbyveduceho v odbore pozemnych
stavieb, disponujice osved¢enim alebo ekvivalentnym dokladom o vykonani odbornej skusky opraviujucej ich na
vykon predmetnej €innosti s odbornym zameranim na pozemné stavby, dostatoéné predchadzajice skusenosti —
a to min. 1 skisenost s realizaciou diela (pozemnej stavby) v pozicii stavbyvediceho, ktorého investi¢na hodnota
(rozpocet) bola vysSia ako 3.000.000,- EUR bez DPH uchadza¢ predlozil doklady za stavbyveduceho: Ing. E.
Jakubicka a doklady za stavbyvedlceho Ing. A. JanoSik, obaja st zamestnancami Ellio s.r.o. Vyhodnocovanie
spinenia tejto podmienky Ucasti nebolo ukoncené, kedze uz bolo irelevantné z nizsie uvedenych dévodov.

v hodnote

vo vztahu k pontknutej cene diela a predlozenému poloZkovitému rozpoétu Gspesného uchddzada:

o porovnala jednotkové ceny za predmet zakazky s rozpo&tom diela uréeného projektantom, na zaklade
ktorych bola uréend predpokladané hodnota z&kazky (PHZ) a poukazujuc na vyznamny rozdiel medzi
uchadzacom uvedenymi jednotkovymi cenami pri vybranych polozkéch oproti cendm poloziek v rozpocte
vytvoreného autormi projektovej dokumentacie a prisluSného rozpoctu diela, komisia podla § 53 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani ziadala o predloZenie objektivnych dékazov a vysvetleni preukazuijucich
realnost uchadzaom ponuknutych cien za jednotlivé polozky uvedené v prilohe a o potvrdenie, Ze celkova
cena, ktorl uviedol do navrhu na pinenie kritéria za realizaciu diela, je ur€end v stlade s podmienkami
uvedenymi v relevantnych Sutaznych podkladoch, vratane ich priloh, a Ze je reélna aj v su¢asnej dobe;

o uchadzac vo vysvetleni svojej ponuky a tvorby cien predlozil relevantné dokumenty a deklaroval, ze pri
plneni diela zaisti dodrZzovanie povinnosti vztahujucich sa k predmetu verejného obstaravania a ze za
ponuknutu cenu bude pripraveny dielo zrealizovat vo poZzadovanej kvalite a uréenej lehote

komisia v ramci vyhodnocovania splnenia poziadaviek na predmet zékazky poziadala uchadzaCa o vysvetlenie
ponuky a predloZenie dékazov k zisteniam tykajucim sa najma vybranych produktovych listov z jeho ponuky, v
ktorych boli uvedené parametre odli$né vo vztahu k viacerym polozkam uchadzaCom oceneného rozpoctu, resp.
pozadované produktové listy k niektorym poloZkam v jeho ponuke Uplne absentovali, alebo neboli predloZené v
pozadovanom jazyku. Uchadza¢ nedorudil vysvetlenie komisiou identifikovanych nedostatkov ponuky v urCenej
(predizenej) lehote, nesplinil tak poZiadavku verejného obstaravatela uveden v Ziadosti o vysvetlenie a vzhladom
na uvedené nedostatky ponuky verejny obstaravatel v sulade s § 53 ods. 5 pism. ¢) bod 1. zakona o verejnom
obstaravani pristupil k vyliéeniu ponuky uchadzaca Ellio s.r.o..

C. uchadza¢ ROKO gips, s.r.o.

Komisia zistila, Ze uchadza¢ ROKO gips, s.r.o. na U¢ely preukézania splnenia podmienok Ucasti predloZil Gestné vyhlasenie
podla § 114 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, v ktorom vyhlasuje, e spifia vietky podmienky Géasti uréené verejnym
obstaravatelom a poskytne mu na poZziadanie doklady, ktoré éestnym vyhlasenim nahradza. Vzhladom na to, Ze Cestné
vyhlasenie je na tento UCel podfa 114 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani mozné pouzit' len pri postupe zadavania
podlimitnych zékaziek bez vyuZitia elektronického trhoviska, z dévodu absencie relevantnych dokladov v jeho ponuke komisia
nema moznost posldit, & uchadzag spifia podmienky Ucasti tykajuce sa najma § 34 ods. 1 pism. b) a pism. g) zakona o
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verejnom obstaravani urené verejnym obstaravatelom. Komisia mé teda za to, Ze v predlozenej ponuke nebolo preukazané
splnenie podmienok ucasti tykajucich sa technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podfa § 34 ods. 1 pism. b) a pism.
g) zakona o verejnom obstaravani. Vzhladom na tieto skutocnosti verejny obstaravatel v stlade s § 40 ods. 6 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani vylucil tohto uchadzaca z verejného obstaravania.

D. skupina dodavatel'ov PP INVEST - ViOn zasttpena vedticim ¢lenom skupiny PP INVEST, s.r.o.

Komisia zistila, Ze skupina dodavatelov PP INVEST - ViOn zastipend veducim ¢lenom skupiny PP INVEST, s.r.0. na G¢ely
preukazania splnenia podmienok Ugasti predloZila estné vyhlasenie, v ktorom vyhlasuje, Ze spifia vietky podmienky tgasti
uréené verejnym obstaravatelom a poskytne mu na poZiadanie nahradzané doklady, a teda spinenie podmienok Ucasti nebolo
preukazané spdsobom, ktory zakon o verejnom obstaravani pre nadlimitny postup zadavania zakazky umoZziuje.

Z dévodu absencie relevantnych dokladov v ponuke PP INVEST, s.r.0. nema moznost posudit, & spifia podmienky tgasti
tykajice sa najmé § 34 ods. 1 pism. b) a pism. g) zakona o verejnom obstaravani ur€ené verejnym obstaravatelom. Komisia
ma za to, ze v predloZenej ponuke nebolo preukazané spinenie podmienok uéasti tykajucich sa technickej spdsobilosti alebo
odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. b) a pism. g) zakona o verejnom obstaravani. Vzhladom na tieto skutocnosti
verejny obstaravatel v stlade s § 40 ods. 6 pism. a) zakona o verejnom obstaravani vyliéil predmetnu skupinu dodavatelov
z verejného obstaravania.

IV. Zavereéné poradie pontk po ich vyhodnoteni

Tabulka ¢. 2 — zaverecné poradie pontik na zéklade kritéria na vyhodnotenie ponuk urcené po ich vyhodnoteni

Poradie
ponuk Cx Celkova cena v EUR
podra ID Uchadzac s DPH
kritéria
Adifex, a. s., (ICO: 46715894, SK),
1. 29667 5624 321,06
sidlo: Mostova 2, Bratislava 811 02
vylicena VW WACHAL a.s., (ICO: 25567225, CZ),
29672 L 5392 507,46
ponuka sidlo: Tylova 220/17, Kroméfiz 767 01, CR '
vylicend 2957 Metrostav Slovakia a.s., (ICO: 47144190, SK), 159.94
ponuka %75 sidlo: Miynské Nivy 68, Bratislava 824 77 56861599
PP INVEST, s.r.0. (ICO: 36547522, SK),
vyluéeny | 29637 | sidlo: Starova 1284/106, 5 747 746,80

Vréble 952 01 (skupina dodévatefov PP INVEST - ViOn)
ROKO gips, s.r.o. (ICO: 36302031, SK),

vylugeny | 29669 | sidlo: G. Svéniho 10A, 5750 205,50
Prievidza 971 01
INPEK HOLDING, a.s.

vylicena (1C0: 50085956, SK),
ponuka 29676 sidlo: Stefanikova trieda 81, 5844 430,86

Nitra 949 01

vylucena DYNAMIK HOLDING, a.s.

ponuka | gg75 | (ICO: 34134557, SK), 5 848 920,00
sidlo: Strova 22,
Nitra 949 01

vylucena SYTIQ a.s. (ICO: 52286843, SK),

ponuka 29663 | sidlo: Mlynské nivy 49 5936 400,00
Bratislava - mestska Cast Ruzinov 821 09

vylugena Skanska SK a.s. (ICO: 31611788, SK),

ponuka 29674 | sidlo: Krajna 29, 5982 886,06
Bratislava 821 04

vylucena Ellio s.r.0. (ICO: 36530328, SK),

ponuka 29603 | sidlo: Novozamockéa 242, 5998 657,28
Nitra 949 01




HORNEX, a.s. (ICO: 35802570, SK),
sidlo: Agatova 4D, 6390 000,00
Bratislava 841 01

vylu¢end

ponuka 29662

Uchadzac¢ Adifex, a. s. predloZil vo svojej ponuke celkovl cenu za predmet zakazky v hodnote 5 624 321,06 EUR s DPH,
ktora bola po opatovnom vyhodnoteni ponutk najnizSou ponuknutou celkovou cenou spomedzi relevantnych pontk.

Komisia kon$tatuje, Ze uspesnym uchadzadom predlozena ponuka nie je mimoriadne nizkou ponukou, uchadzag spifia véetky
podmienky Uc¢asti, tak ako boli pozadované a komisii nie st zndme iné dévody na vylicenie uvedené v § 40 zakona o verejnom
obstaravani. Komisia dalej skon3tatuje, Ze ponuka uchadzaca Adifex, a. s. vyhovuje vietkym poZiadavkam a Specifikaciam
uvedenym v prislushom oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania av sutaznych podkladoch avich prilohach
zverejnenych v predmetnom verejnom obstaravani.

Ponuka tohto uchédzaca sa po opatovnom vyhodnoteni umiestnila na 1. mieste v zavereénom poradi ponuk, uchadzag
Adifex, a. s., sa teda stal ispeSnym uchadza¢om a komisia odporuca verejnému obstaravatelovi prijat ponuku UspeSného
uchadzaga a vyzvat ho na poskytnutie sucinnosti k podpisu zmluvy o dielo v zmysle zakona o verejnom obstaravani.

V. Zaver

Clenovia komisie prehlasuju, Ze skutocnost, Ze nie st v konflikte zaujmov vo vztahu k uchéadzadom, plati aj po oboznameni
sa s obsahom predloZenych ponuk uchadzacov.

Clenovia komisie na vyhodnotenie pontk vyhlasuji, Ze tato zapisnica z vyhodnotenia zodpoveda skuto&nosti, o potvrdzuji
svojim podpisom.

Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou.

Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

V Nitre diia 28.1.2022

Zapisnicu spisal: Karol Meliska

Sulad obsahu zépisnice so skuto€nostou potvrdzuji svojimi podpismi:

Clenovia komisie na vyhodnotenie spinenia podmienok Ugasti a vyhodnotenie ponuk:

s pravom vyhodnocovat’ predseda: Ing. Vladimir Matula .o
¢lenovia: Ing. Jaroslav Jazvinsky oo

Ing. Janka Pintova e

Ing. Rébert Donoval e

Ing. arch. Pavol Zibrin -~ .o

Ing. arch. Peter Mezei oo

bez prava vyhodnocovat: Mgr. Peter Velty
Mgr. Marcela Tur€anova, LLM. ...,

Mgr. Karol MeliSka o



